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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislaviceva 11, Zagreb
Poslovni broj: 12 P2-1540/2022-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, sudac Maja Bilandzi¢, u pravnoj
stvari tuzitelja ELEKTROCENTAR PETEK d.o.o., OIB 17491977848, Etanska cesta
8, Ivani¢ Grad, kojeg zastupa punomocnica Sandra Grilec, odvjetnica u
Odvijetnickom drustvu Zupi¢ i Partneri u Zagrebu, Radni¢ka cesta 37b, protiv
tuzenika KPA UNICON d.o.o., OIB 70946840928, Radnicka cesta 34a, Zagreb, kojeg
zastupa punomocnica Sandra Lisac, odvjetnica Odvjetnickom drustvu Bardek, Lisac,
Musec, Skoko, llica 1, Zagreb, radi isplate, odluCujuéi o tuziteljevoj zalbi protiv
rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj Povrv-2329/21 od 28. oZujka
2022., 28. veljace 2023.

rijesio je

|. Odbija se tuziteljeva zalba i potvrduje rijeSenje Trgovackog suda u Zagrebu
poslovni broj Povrv-2329/21 od 28. ozujka 2022. u dijelu toCke I. izreke kojom je
nalozeno tuZitelju naknaditi tuzeniku troSkove parnicnog postupka u iznosu od
49.537,50 kn.

Il. PreinaCuje se rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj
Povrv-2329/21 od 28. ozujka 2022. u dijelu tocCke . izreke kojom je nalozeno tuzitelju
naknaditi tuzeniku troSkove parni¢nog postupka u iznosu od 15.887,50 kn i rjeSava:

Odbija se kao neosnovan tuzenikov zahtjev za naknadu troSkova parni¢nog
postupka u iznosu od 15.887,50 kn (petnaesttisucaosamstoosamdesetsedam kuna i
pedeset lipa).

lll. Nalaze se tuZeniku naknaditi tuZitelju troSak Zalbenog postupka u iznosu
od 303,50 kn (tristotri kune i pedeset lipa), u roku od osam dana.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem poslovni broj Povrv-2329/21 od 28. ozujka 2022. Trgovacki sud
u Zagrebu je nalozio tuzitelju naknaditi tuzeniku troSkove postupka u iznosu od
65.425,00 kn (toCka I. izreke) te je odbio tuzenikov zahtjev za nadoknadu troSkova
parnicnog postupka u iznosu od 625,00 kn (toCka Il. izreke).
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2. Sud je odluku o troSkovima utemeljio na odredbi ¢&l. 154. st. 1. i &l. 155.
Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine® broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP) i
Zakona o sudskim pristojbama (,Narodne novine® broj 118/18 ) uz primjenu odredaba
Tarife 0 nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika (,Narodne novine“ broj:
142/12, 103/14, 118/14 i 107/15; dalje: Tarifa).

3. Tuzitelj je protiv toCke |. izreke navedenog rjeSenja podnio zalbu s
prijedlogom ovom sudu preinaciti pobijano rjeSenje uz naknadu troSkova Zalbenog
postupka u iznosu od 1.250,00 kn uveéano za tro$ak sudske pristojbe. Zalbu podnosi
zbog svih zakonskih razloga, navodi da je sud pocinio bithu povredu odredaba
parnicnog postupka iz €l. 354. st. 1. u vezi s ¢l. 164. st. 3. i ¢l. 155. ZPP-a, da je
pogresSno priznao troSak sastava odgovora na Zalbu na procesno rjeSenje Sto nije
troSak potreban za vodenje parnice i nije predviden odredbama Tarife, da je
neosnovano priznat troSak postupka mirenja te da je pocinjena bitha povreda
odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a.

4. TuZiteljeva Zalba je djelomi¢no osnovana.

5. Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe ¢l. 365. st. 2. ZPP-a u vezi
s Cl. 381. ZPP-a u granicama Zalbenih razloga, pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne
povrede odredaba parniénog postupka iz ¢l. 354. st. 2. 1. 2., 4., 8., 9., 13.i 14. ZPP-a,
kao i na pravinu primjenu materijalnog prava. Prema ocjeni ovog suda
prvostupanijski sud je djelomi¢no pogresno primijenio materijalno pravo.

6. U postupanju prvostupanjskog suda nisu uo€ene bitne povrede postupka na
koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti, a suprotno navodima tuziteljeve zalbe nije
pocinjena bitna povreda odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a
jer je izreka odluke razumljiva, odluka nema nedostataka zbog kojih se ne moze
ispitati, a navedeni su razlozi o odlu¢nim €injenicama koji su jasni i neproturjecni.

7. Suprotno Zalbenim navodima nije po€injena niti bitha povreda odredaba
parni¢nog postupka iz €l. 354. st. 1. u vezi s ¢l. 164. st. 3. ZPP-a buduci da je tuzenik
zahtjev za naknadu troSkova postupka stavio u roku propisanom odredbom ¢l. 164.
st. 3. ZPP-a. Naime, odredbom ¢l. 164. ZPP-a propisano je da o naknadi troSkova
odluCuje sud na odreden zahtjev stranke, bez raspravljanja (st. 1.), da je stranka
duzna u zahtjevu odredeno navesti troSkove za koje trazi naknadu (st. 2.) te da je
zahtjev za naknadu troSkova stranka duzna staviti najkasnije do zavrSetka
raspravljanja koje prethodi odlu€ivanju o troSkovima; a ako je rijeC o donoSenju
odluke bez prethodnog raspravljanja, stranka je duzna zahtjev za naknadu troSkova
staviti u prijedlogu o kojem sud treba da odludi (st. 3.).

8. U konkretnom slu€aju sud je donio rieSenje o odbacaju tuzbe, a toj odluci
nije prethodilo raspravljanje, pa je tuzenik pravilno stavio zahtjev za naknadu
troSkova postupka u prijedlogu od 15. veljaCe 2022. o kojem je sud odlucio pobijanim
rieSenjem. Ovdje se napominje da je sud pogreSkom u pisanju koju u svako doba
moze ispraviti (Cl. 342. st. 1. ZPP-a) naveo da se radi o podnesku od 7. veljace 2022.
umjesto o podnesku od 15. veljace 2022.
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9. Iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je prvostupanjski sud priznao
tuzeniku na ime troskova parni¢nog postupka:

- troSak sastava prigovora u iznosu od 11.710,00 kn sukladno Tbr. 11/1 Tarife,
uvecano za troSak poreza ili ukupno iznos od 14.637,50 kn,

- troSak sastava odgovora na Zalbu sukladno Tbr. 10/4 Tarife u iznosu od
11.710,00 kn uvecano za troSak poreza ili ukupno iznos od 14.637,50 kn,

- troSak sastava prijedloga za pokretanje postupka mirenja u iznosu od
11.710,00 kn sukladno Tbr. 7/7 Tarife uve¢ano za troSak poreza ili ukupno iznos od
14.637,50 kn,

- troSak zastupanja na rocCistu u postupku mirenja 21. svibnja 2021. sukladno
Tbr. 7/7 Tarife u iznosu od 11.710,00 kn uveéano za troSak poreza ili ukupno iznos
od 14.637,50 kn,

- troSak sastava podneska od 15. veljaCe 2022. (prvostupanjski sud greSkom
navodi podnesak od 7. veljaCe 2022. kako je to ve¢ navedeno) u iznosu od 500,00 kn
sukladno Tbr.8/3 Tarife uvecano za tro$ak poreza ili ukupno iznos od 625,00 kn,

- troSak sudske pristojbe na prigovor u iznosu od 5.000,00 kn,

- troSak sudske pristojbe na odgovor na Zalbu u iznosu od 1.250,00 kn,

ili ukupno iznos od 65.425,00 kn. Odluka o troSkovima postupka donesena je na
temelju odredbe Cl. 154. st. 1.i €l. 155. ZPP-a.

10. Odredbom ¢l. 154. st. 1. ZPP-a propisano je da je stranka koja u cijelosti
izgubi parnicu duzna protivnoj stranci i njezinu umjeSacu naknaditi troSkove izazvane
vodenjem postupka. Odredbom ¢l. 155. st. 1. ZPP-a propisano je da ¢e sud prilikom
odlucivanja o troskovima postupka stranci odrediti naknadu samo onih troskova koji
su bili potrebni za vodenje parnice. O tome koji su troSkovi bili potrebni te o visini
troSkova odluCuje sud ocjenjujuci brizljivo sve okolnosti, osobito vodeéi raCuna o
pravilima tog Zakona koja za pripremanje glavne rasprave odreduju upucivanje
podnesaka i jedno pripremno rociste te jedno rociSte za glavnu raspravu.

11. Prema miSljenju ovog suda prvostupanjski sud je djelomi¢no pogresno
primijenio materijalno pravo kada je, suprotno odredbi ¢l. 155. ZPP-a tuzeniku
priznao troSak sastava odgovora na zalbu (u iznosu od 14.637,50 kn), kao i troSak
sudske pristojbe na odgovor na zalbu (1.250,00 kn), bududi taj tro$ak nije potreban
za vodenje parnice.

12. Stoga je na temelju odredbe ¢&l. 380. t. 3., u vezi s ¢l. 373. ZPP-a valjalo
preinacCiti prvostupanjsku odluku i odbiti tuZenikov zahtjev za naknadu troSkova
postupka u iznosu od 15.887,50 kn, kako je to navedeno u tocki Il. izreke ove odluke.

13. U preostalom dijelu prvostupanjske odluke sud je pravilno primijenio
materijalno pravo iz ¢l. 155. ZPP-a, kao i odredbe Tarife, a zakonitost i pravilnost te
odluke Zzalitelj nije doveo u sumnju zalbenim navodima.

14. U tom smislu valja reCi da su neosnovani zalbeni navodi da tuzenik nema
pravo na troSak nastao u postupku mirenja, dakle, troSak sastava prijedloga za
pokretanje postupka mirenja u iznosu od 14.637,50 kn i troSak zastupanja na roc€istu
u postupku mirenja 21. svibnja 2021. u iznosu od 14.637,50 kn buduci da sukladno
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Tbr. 7/7 Tarife odvjetnik ima pravo na naknadu troSkova za zastupanje u postupku
medijacije.

15. S obzirom na to da je tuzitelj trazio troSak zZalbenog postupka u iznosu od
1.250,00 kn, a djelomi¢no je uspio u Zalbenom postupku, u omjeru uspjeha 24,28%,
dosuden mu je troSak sastava Zalbe u iznosu od 151,75 kn, sukladno odredbi Tbr.
10/5 Tarife. TroSak sudske pristojbe tuzitelju nije priznat jer suprotno odredbi ¢l. 164.
st. 2. ZPP-a nije odredeno naveo troSak za koji trazi naknadu. Slijedom navedenog,
odluceno je kao u tocki lll. izreke ove odluke.

Zagreb, 28. veljaCe 2023.

Sudac
Maja Bilandzi¢
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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Zagrebu

Potvrda o preuzimanju elektronickog sudskog pismena

U siguran elektronicki postanski pretinac primatelja Sandra Lisac, odvjetnik, dana 27.03.2023. su
poslana sljedec¢a pismena iz predmeta Povrv-2329/2021:
» podnesak vrste Odluka viSeg suda i oznake Povrv-2329/2021-14

Potvrduje se da je primatelj dana 27.03.2023. preuzeo navedena pismena.
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